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Avis n°® 0070017P du 29 octobre 2007

LA COUR DE CASSATION,

Vu les articles L. 441-1 et suivants du code de J'organisation judiciaire, L. 151-1 et suivants dudit code dans leurs
dispositicns encore en vigueur, 706-64 et suivanis du code de procédure pénale ;

Vu la demande d'avis formulée e 26 juin 2007 par le tribunal de grande instance de Meaux, chambre correctionnelle, recue
le 4 juiltet 2007 et rédigée ainsi :

"Les nouvelles dispositions régissant les recours des organismes tiers payeurs résuftant de l'article 25 de la loi du 21
décembre 2006 ayant modifié l'article 31 de la loi du 5 juillet 1985 sont-elfes applicables au recours dont dispose la caisse de
sécurité sociale qui a versé une rente dans le cadre de la législation sur les accidents du travail au salarié victime d'une
lésion imputable & un tiers dont la responsabilité peut étre recherchée sur le fondement du droit commun ?*

Sur le rapport de M. le conseiller référendaire Delbano et les conclusions de M. I'avacat général Mazard, entendu en ses
observations orales ; )

EST D'AVIS QUE :

1 - Les dispositions de l'article 31 de la loi du 5 juillet 1985, modifié par P'article 25 IV de la loi du 21 décembre 2006,
relatives a 'exercice des recours des tiers payeurs contre les personnes tenues & réparation d'un dommage résultant d'une
atteinte a la personne, s'appliquent aux événements ayant occasionné ce dommage survenus antérieurement a la date
d'entrée ean vigueur de cette loi, dés lors que le montant de l'indemnité due 2 la victime n'a pas été définitivement fixé ;

2 - Les dispositions de 'article-31 de la fol du 5 juillet 1985, modifié par [articie 25 IV de la loi du 21 décembre 20086,
relatives a 'exercice des recours des tiers payeurs contre les personnes tenues 3 réparation d'un dommage résultant d’une
atteinte & la personne, s'appliquent aux recours exercés par les caisses de sécurité sociale dans une action engagée par la
victime d'un accident du travail sur le fondement des articles L. 454-1, L. 455-1 ou L. 455-1-1du code de la sécurité sociale ;

3 - La rente versée en application de ['article L. 434-2 du code de Ja sécurité sociale, a la victime d'un accident du travail,
indemnise, notamment, les pertes de gains professionnels et les incidences professionnelles de I'incapacité ; elle doit en
conséquence s'imputer prioritairement sur les pertes de gains professionnels, puis sur la part d'indemnité réparant
l'incidence professionnelle.

Si la caisse de sécurité sociale estime que cette prestation indemnise aussi un préjudice perscnnel et souhaite exercer son
recours sur un tel poste, il lui appartient d’établir que, pour une part de cetie prestation, elle a effectivement et
préalablement indemnisé la victime, de maniére incontestable, pour un poste de préjudice personnel.

Fait a Paris, le 29 octobre 2007, au cours de la séance oll étaient présents : M. Lamanda, premier président, MM, Cotte et
Gillet, présidents de chambre, MM. Farge, Palisse, Le Corroller, Feydeau, Prétot, conseillers, M. Delbano, conseiller
référendaire, rapporteur, assisté de Mme Bernard, greffier en chef au service de documentation et d'études, Mme Stéfanini,
directeur de greffe adjoint.

-
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Avis n° 0070016P du 29 octobre 2007

LA COUR DE CASSATION,

Vu les articles L. 441-1 et suivants du code de l'organisation judiciaire, L. 151-1 ef suivants dudit code dans leurs
dispositions encore en vigueur et 1031-1 du nouveau code de procédure civile ;

Vu la demande d'avis formufée le 26 juin 2007 par le tribunal de grande instance de Paris dans une instance
opposant les consoris X... & la société Axa France Iard, a I'agent judiciaire du Trésor et & la Mutuelle générale des
préfectures et de l'administration territoriale et ainsi rédigée :

"- les nouvelles dispositions de l'article 25 de la loi du 21 décembre 2006 qui ont modifié I'article 31 de fa loi du 5
juillet 1985 s'appliquent-elles aux accidents trajet travail. Dans I'affirmative, donner un avis sur la nature de Ia
rente versée par les organismes sociaux en cas d'accident trajet travail et indiquer si elle s'impute uniquement
sur le préjudice professionnel ou si elle peut également simputer sur le déficit fonctionnel, et dans quelles
proportions.

- les mémes dispositions s'appliquent-elles & l'agent judiciaire du Trésor quand la victime est fonctionnaire
titulaire de I'Etat. Dans ['affirmative, donner son avis sur la nature de la pension invalidité qui peut étre versée et
indiquer si elfe peut s'imputer & fa fois sur le préjudice professionnel et sur le déficit fonctionnel et dans quelles
proportions.

~ farticle 25 de la lof du 21 décembre 2006, en l'absence de dispositions transitoires, est-il applfcable au fait
générateur de l'accident survenu antérieurement a sa promulgation”.

Sur le rapport de M. Grignon Dumoulin, conseiller référendaire, et les conclustons de M. Mazard, avocat général,
entendu en ses ghservations oraies ;

EST D'AVIS QUE :

1 - Les dispositions de I'article 31 de la lot du 5 juilfet 1985, modifié par l'article 25 IV de la lol du 21 décembre
2006, relatives a I'exercice des recours des tiers payeurs contre les personnes tenues a réparation d'un dommage
résultant d'une atteinte a la personne, s'appliquent aux événements ayant occasionné ce dommage survenus
antérieurement a la date d'entrée en vigueur de cetie loi, dés lors que le montant de Pindemnité due 3 la victime
n'a pas été définitivement fixé ;

2 - Les dispositions de 'article 31 de la loi du 5 juillet 1985, modifié par |'article 25 IV de ia ioi du 21 décembre
2006, relatives a I'exercice des recours des tiers payeurs contre les personnes tenues a réparation d'un dommage
résultant d'une atteinte & la personne, s'appliquent aux recours exercés par I'Etat et certaines autres personnes
publiqgues en remboursement des prestations versées en application de 'article 1ler de 'ordonnance n° 59-76 du
7 janvier 1959 ;

3 - La rente viagére d'invalidité prévue par les articles L. 27 et L. 28 du code des pensions civiles et militaires de
retraite indemnise, notamment, les pertes de gains professionnels et les incidences professionnelles de
I'incapacité ; elle doit en conséquence s'imputer prioritairement sur les pertes de gains professaonneis, puis sur la
part d'indemnité réparant Fincidence professionnelle ;

Si I'Etat ou la personne publigue estime que cette prestation indemnise aussi un préjudice personnel et souhaite
exercer son recours sur un tel poste, il lui appartient d'établir que, pour une part de cette prestation, elle a
effectivement et préalablement indemnisé la victime, de maniére incontestable, pour un poste de préjudice
personnel.
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Fait & Paris, le 29 octobre 2007, au cours de la séance ol étaient présents : M. Lamanda, premier président, M.
Cotte, Mmes Favre, Collomp, MM. Bargue, Gillet, présidents de chambre, M. le doyen Peyrat faisant fonction de
président, M. Feydeau, conseiller, M. Grignon Dumoulin, conseiller référendaire, rapporteur, assisté de
Mme Bernard, greffier en chef au service de documentation et d'études, Mme Stéfanini, directeur de greffe

adjoint.
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Avis n® O070015P du 29 octobre 2007

LA COUR DE CASSATION,

Vu les articles L. 441-1 et suivants du code de l'organisation judiciaire, L. 151-1 et suivants dudit code dans leurs
dispositions encore en vigueur et 1031-1 du nouveau code de procédure civile ;

Vu la demande d'avis formulée Je 26 juin 2007 par le tribunal de grande instance de Paris dans une instance
opposant les consorts X... 3 [a société Mutuelle assurance des commergants et industriels de France et a la caisse
primaire d'assurance maladie de Paris et ainsi rédigée : :

- fes nouvelles dispositions de 'article 25 de la loi du 21 décembre 2006 qui ont modifié l'article 31 de la loi du 5
juillet 1985 s'appliquent-elles aux accidents trajet travail. Dans l'affirmative, donner un avis sur la nature de la
rente versée par les organismes sociaux en cas d'accident trajet travail et indiquer si elle s'impute uniquement
sur le préjudice professionnel ou si elle peut également s'imputer sur le déficit fonctionnel, et dans quelles

proportions.
- larticle 25 de fa lof du 21 décembre 2006, en Fabsence de dispositions transitoires, est-il applicable au fait
générateur de l'accident survenu antérieurement a sa promulgation™.

Sur le rapport de M. Grignon Dumoulin, conseiller référendaire, et les conclusions de M. Mazard, avocat général,
entendu en ses observations orales ;

EST D'AVIS QUE :

1 - Les dispositions de I'article 31 de la loi du 5 juillet 1985, modifié par I'article 25 IV de la iol du 21 décembre
2006, relatives & l'exercice des recours des tiers payeurs contre les personnes tenues a réparation d'un dommage
résultant d'une atteinte a la personne, s'appliquent aux événements ayant occasionné ce dommage survenus
antérieurement a fa date d'entrée en vigueur de cette loi, dés lors que le montant de l'indemnité due a la victime
n'a pas été définitivernent fixé ;

2 -les dISpOSItlonS de l'article 31 de la loi du 5 juillet 1985, modifié par Farticle 25 IV de la loi du 21 décembre
2006, relatives & 'exercice des recours des tiers payeurs contre les personnes tenues a réparation d'un dommage
résultant d'une atteinte & la personne, s'appliquent aux recours exercés par les caisses de sécurité sociale dans
une action engagée par la victime d'un accident du travail sur le fondement des articles L. 454-1, L, 455-1 ou L.
455-1-1du code de la sécurité sociale ;

3 - La rente versée en application de l'article L. 434-2 du code de la sécurité sociale, a la victime d'un accldent du
travail, indemnise, notammeni, les pertes de gains professionnels et les incidences professionnelles de
lincapacité ; elle doit en conséquence s'imputer prioritairement sur les pertes de gains professionnels, puls sur la
part d'indemnité réparant I'incidence professionnelle ;

Si la calsse de sécurité sociale estime que cette prestation indemnise aussi un préjudice personnel et souhaite
exercer son recours sur un tel poste, il lul appartient d'établir que, pour une part de cette prestation, elle a
effectivement et préalablement Indemnisé la victime, de maniére incontestable, pour un poste de préjudice
personnel.

Fait 3 Paris, le 29 octobre 2007, au cours de la séance ol étaient présents : M. Lamanda, premier président, M

http://www.courdecassation.fr/jurisprudence _publications documentation 2/avis 15/... 09/11/2007




Cour de cassation ' Page 2 of 2

Cotte, Mmes Favre, Collomp, MM. Bargue, Gillet, présidents de chambre, M. le doyen Peyrat faisant fonction de
président, M. Feydeau, -conseiller, M. Grignon Dumoulin, conselller référendaire, rapporteur, assisté de
Mme Bernard, greffier en chef au service de documentation et d'dtudes, Mme Stéfanini, directeur de greffe

adjoint.
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Avis n° 0070014P du 29 octobre 2007

LA COUR DE CASSATION,

Vu les articles L. 441-1 et suivants du code de [‘'organisation judiciaire, L. 151-1 et sulvants dudit code dans leurs
dispositions encore en vigueur et 1031-1 du nouveau code de procédure civile ;

Vu la demande d'avis formulée le 29 mai 2007 par la cour d'appel de Caen dans une instance opposant M. X... a
Mme Y... et & la société AXA et alnsi rédigée :

"Soliicite 'avis de la Cour de cassation sur I'application des modes de calcul du recours des organismes payeurs
prévus par l'article 31 de fa foi n® 1985-677 du 5 juillet 1985, modifié par la loi n® 2006-1640 du 21 décembre
2006, aux accidents visés par l'article L. 411-2 du code de la sécurité sociale " ;

Sur le rapport de M. Grignon Dumoulin, conseiller référendaire, et les conclusions de M. Mazard, avocat général,
entendu en ses observations orales ;

Aux termes de l'article L. 441-1 du code de l'organisation judiciaire, avant de statuer sur une question de droit
nouvelle, présentant une difficulté sérieuse et se posant dans de nombreux litiges, les juridictions de ['ordre
judiciaire peuvent par une décision non susceptible de recours, soliiciter 'avis de la Cour de cassation ; or, la
demande d'avis de la cour d'appel de Caen est formulée de maniere trés générale et n'énonce aucune gquestion

de droit précise ;

EN CONSEQUENCE :
DIT LA DEMANDE IRRECEVABLE.

Fait & Paris, le 29 octobre 2007, au cours de la séance ol étaient présents : M. Lamanda, premier président, M.
Cotte, Mmes Favre, Collomp, MM. Bargue, Gillet, présidents de chambre, M. le doyen Peyrat falsant fonction de
président, M. Feydeau, conseiller, M. Grignon Dumoulin, conseiller référendaire, rapporteur, assisté de
Mme Bernard, greffier en chef au service de docurnentation et d'études, Mme Stéfanini, directeur de greffe

adjoint.
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